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Ocena dostepnosci cyfrowej strony internetowej obejmuje procesy sprawdzenia poprawnosci
kodu, podstron i zgodnosci elementow strony wedtug 4 zasad: postrzegalnosci, funkcjonalnosci,
zrozumiatosci, kompatybilnosci i odpowiadajgcych im wytycznych.

Wynik badania: na wszystkich wytypowanych stronach nie wykryto niezgodnosci z wytycznymi.

Ponizsza tabela przedstawia poziom zgodnosci kryteriow.

Tabela podsumowujaca badanie dostepnosci cyfrowej

Lp. | Kryterium sukcesu Adres www, ewentualne uwagi
1 11.1.1-Tres$¢ nietekstowa Negatywna
5 zr;zgra—r'll?;l;o audio lub tylko wideo Nie dotyczy
3 [1.2.2 - Napisy rozszerzone (nagranie) Nie dotyczy
[ e
5 [1.2.5-Audiodeskrypcja (nagranie) Nie dotyczy
6 [1.3.1-Informacjeirelacje Pozytywna
7 [1.3.2-Zrozumiata kolejnosc¢ Pozytywna
8 [1.3.3 - Wtasciwosci zmystowe Pozytywna
9 |1.3.4-C0Orientacja Pozytywna

10 [ 1.3.5 - Okreslenie pozadanej wartosci Pozytywna

11 11.4.1 - Uzycie koloru Pozytywna

12 | 1.4.2 - Kontrola odtwarzania dzwieku Nie dotyczy

13 [ 1.4.3 - Kontrast (minimalny) Pozytywna

14 [ 1.4.4 - Zmiana rozmiaru tekstu Pozytywna

15 11.4.5 - Obrazy tekstu Pozytywna
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Lp. | Kryterium sukcesu Adres www, ewentualne uwagi
16 | 1.4.10 - Dopasowanie do ekranu Pozytywna
17 1 :4.1 1 - Kontrast elementow Pozytywna
nietekstowych
18 1 1.4.12 - Odstepy w tekscie Pozytywna
19 11.4.13 -Tresci spod kursora lub fokusu Negatywna
20 | 2.1.1 - Klawiatura Pozytywna
21 [ 2.1.2 - Bez putapki na klawiature Pozytywna
59 il; v:ll e—'tJuerc; :Vc;znakowe skroty Pozytywna
23 12.2.1 - Dostosowanie czasu Nie dotyczy
24 | 2.2.2 - Pauza, zatrzymanie, ukrycie Nie dotyczy
o5 i.:;.g‘lu- Trzy btyski lub wartos$ci ponizej Nie dotyczy
26 | 2.4.1 - Mozliwos¢ pominiecia blokow Nie dotyczy
27 | 2.4.2 - Tytut strony Pozytywna
28 | 2.4.3 - Kolejnosé fokusu Pozytywna
29 | 2.4.4 - Celtgcza (w kontekscie) Pozytywna
30 [ 2.4.5-Wiele drég Pozytywna
31 | 2.4.6 - Nagtowki i etykiety Pozytywna
32 | 2.4.7 - Widoczny fokus Pozytywna
33 [ 2.5.1 - Gesty dotykowe Pozytywna
34 | 2.5.2 - Rezygnacja ze wskazania Nie dotyczy
35 [ 2.5.3 - Etykieta w nazwie Pozytywna
36 | 2.5.4 — Aktywowanie ruchem Pozytywna
37 3.1.1 - Jezyk strony Pozytywna
38 [3.1.2 - Jezyk czesci Nie dotyczy
39 | 3.2.1 - Po otrzymaniu fokusu Pozytywna
40 | 3.2.2 - Podczas wprowadzania danych Pozytywna
42 | 3.2.4 - Spdjna identyfikacja Pozytywna
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Lp. | Kryterium sukcesu Adres www, ewentualne uwagi
43 | 3.3.1 - Identyfikacja btedu Nie dotyczy
44 13.3.2 - Etykiety lub instrukcje Pozytywna
45 | 3.3.3 - Sugestie korekty btedow Nie dotyczy
o [E T e
47 [ 4.1.1 - Poprawnos$¢ kodu Negatywna
48 | 4.1.2 - Nazwa, rola, wartosé Negatywna
49 |4.1.3 - Komunikaty o stanie Nie dotyczy

Podsumowanie przeprowadzonych dziatan

W oparciu o wyniki przeprowadzonych testéw przy wykorzystaniu narzedzi wspomagajacych
Tingtun Checker , WAVE oraz analizy strony internetowej wraz z jej podstronami pod katem
zgodnosci z kryteriami sukcesu zawartymi w liscie kontrolnej, mozna okresli¢, ze witryna
rpo.lubelskie.pl czesciowo spetnia wytyczne dotyczgce dostepnosci stron internetowych. Na
stronie mogg znajdowac sie zamieszczone publikacje w formacie PDF, ktére nie sg dostepne
cyfrowo w catosci. Opublikowane moga by¢ scany dokumentéw, ktére posiadajg wersje w
formie pliku word/exel.




