Protokot Nr 5/2016
z V posiedzenia Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny
Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 w dniu 22 kwietnia 2016 .

V' posiedzenie Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa

Lubelskiego na lata 2014-2020 (KM RPO) odbyto sie w dniu 22 kwietnia 2016 r.,

w godzinach 10 ® — 14 ® w sali konferencyjnej Urzedu Marszatkowskiego w Lublinie przy

ul. Stefczyka 3b.

Wszyscy Cztonkowie i Obserwatorzy KM RPO zostali poinformowani o zwotanym

posiedzeniu, a obecna wiekszo$¢ gwarantowata prawomocno$é podejmowanych uchwat

i postanowien Komitetu (zachowane kworum). Lista obecnosci stanowi zatacznik nr 1

do niniejszego protokotu.

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego RPO, Pan Stawomir

Sosnowski Marszatek Wojewo6dztwa Lubelskiego, ktéry na wstepie powitat wszystkich

uczestnikow spotkania oraz podzigkowat za dotychczasowsa prace w Komitecie. Zwrécit sie

z prosbg o zintensyfikowanie pracy Komitetu, w celu jak najszybszego osiggniecia

zatozonych wskaznikéw w poszczegdlnych dziataniach Regionalnego Programu

Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 (RPO WL). Ponadto, Pan

Stawomir Sosnowski poinformowat, ze w trakcie posiedzenia Komitetu bedzie testowany

nowy elektroniczny system do gtosowania, natomiast w przypadku jakichkolwiek problemoéw

technicznych zwigzanych z dziataniem nowego systemu, gtosowanie odbedzie sie metoda
tradycyjna, czyli przy pomocy kart do gtosowania. Nastepnie, zaproponowat przejscie
do kolejnego punktu posiedzenia, jakim byto przyjecie porzadku obrad.

Proponowany porzgdek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia Komitetu Monitorujgcego Regionalny Program Operacyjny
Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020.

Przyjecie porzadku obrad V — go posiedzenia Komitetu Monitorujgcego RPO WL.
Przedstawienie propozycji zmian do Regulaminu Komitetu Monitorujgcego RPO WL.
Dyskusja, podjecie uchwaty w sprawie zmiany Regulaminu.

4. Przedstawienie propozycji rozszerzenia sktadu Grupy roboczej ds. Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Grupy roboczej ds. instrumentéw finansowych. Dyskusja,
gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwat.

5. Omowienie propozyciji kryterium trafno$ci merytorycznej wyboru projektéw dia wszystkich

dziatan wspéftfinansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
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wdrazanych przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja, gtosowanie w przedmiocie
przyjecia uchwaty.

Oméwienie propozycji kryteribw technicznych specyficznych, kryteriow trafnosci
merytorycznej oraz kryteribw rozstrzygajacych wyboru projektéw dla Dziatania 2.1
Cyfrowe Lubelskie (z wytgczeniem projektow w zakresie e-zdrowia) wspéffinansowanego
z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja,
gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Omowienie propozycji  kryteriéw . formalnych  specyficznych, kryteriow trafnosci
merytorycznej oraz kryteriow rozstrzygajacych wyboru projektow dla Dziatania 6.3
Gospodarka odpadami wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego wramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja, gtosowanie w przedmiocie
przyjecia uchwaty.

Omowienie  propozycji  kryteridw  formalnych  specyficznych ~ oraz  kryteriow
rozstrzygajacych wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 Dziedzictwo kulturowe i naturalne
wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 -
prezentacja. Dyskusja, glosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Oméwienie propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriéw trafnosci
merytorycznej wyboru projektéw dla Dziatania 8.1 Regionalny uktad transportowy
wspolfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach

Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 -

10.

11.

prezentacja. Dyskusja, glosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Oméwienie propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow trafnosci
merytorycznej wyboru projektéw dla Dziatania 8.2 Lokalny ukfad transportowy
wspoifinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 -
prezentacja. Dyskusja, gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Przedstawienie zmian kryteriow wyboru projektow dla Dziatan: 9.3 Rozwdj
przedsiebiorczoéci, 9.4 Godzenie zycia zawodowego i prywatnego, 11.2 Ustugi
spofeczne i zdrowotne, 12.1 Edukacja przedszkolna oraz 11.3 Ekonomia spofeczna
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12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.
19.

wspotfinansowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja.
Dyskusja, glosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Omowienie propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow premiujgcych
wyboru projektéw dla Dziatania 9.1 Aktywizacja zawodowa wspétfinansowanego
z Europejskiego  Funduszu  Spotecznego  w ramach Regionalnego  Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja,
gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Omowienie propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow premiujgcych
wyboru projektéw dla Dziatania 11.1 Aktywne wigczenie wspoffinansowanego
z Europejskiego  Funduszu  Spotecznego w ramach Regionalnego  Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja,
gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Omowienie propozycji kryteriow formalnych specyficznych wyboru projektow dla
Dziatania 12.4 Ksztafcenie zawodowe wspéffinansowanego z Europejskiego Funduszu
Spotecznego wramach Regionalnego  Programu Operacyjnego  Wojewddztwa
Lubelskiego na lata 2014-2020 - prezentacja. Dyskusja, glosowanie w przedmiocie
przyjecia uchwaty.

Przedstawienie informacja nt. prac Grupy ds. monitorowania programéw Europejskiej
Wspbtpracy Terytorialne;.

Przedstawienie informacji na temat spetnienia warunkéw ex ante dla RPO WL —
prezentacja.

Przedstawienie stanowiska Grupy roboczej ds. instrumentow finansowych. Dyskusja,
gtosowanie w przedmiocie przyjecia uchwaty.

Sprawy rézne.

Zamkniecie posiedzenia.

Przed gtosowaniem, Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu Markowi Kowalskiemu,

Zastepcy Dyrektora w DZ RPO, ktéry przedstawit wszystkim uczestnikom spotkania

informacje dotyczaca obstugi pilota przy pomocy ktérego bedg oddawane gtosy. W zwigzku
z brakiem pytan, KM RPO w drodze gtosowania przyjat jednogtosnie zaproponowany

porzgdek obrad.
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Nastepnie Przewodniczacy Komitetu Pan Stawomir Sosnowski przeszedt do pkt. 3
porzadku obrad, tj. do przedstawienia zmian w Regulaminie Komitetu Monitorujgcego RPO
WL. W zwiazku z powyzszym, Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu Markowi
Kowalskiemu, Zastepcy Dyrektora w DZ RPO, ktéry przedstawit propozycje zmian
w Regulaminie Komitetu Monitorujgcego RPO WL na lata 2014-2020. Powyzsze zagadnienie
zostato omoéwione przy wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik
nr 2 do niniejszego protokotu. Po wystgpieniu Pana Marka Kowalskiego rozpoczeto
dyskusje. Gtos w dyskusji zabrat Pan Bartosz Piech, reprezentujacy organizacje
pozarzadowa dziatajaca na rzecz ochrony srodowiska — ,Stowarzyszenie Lokalna
Grupa Dziatania: Le$ny Krag”, Cztonek KM RPO, ktéry zawnioskowat, aby zwrot kosztow
przejazdu na posiedzenia Komitetu Monitorujgcego odbywat sie¢ na podstawie
tzw. kilometrowki, czyli aby kilometry za przejazd samochodem osobowym byty liczone
zgodnie z faktycznym przejazdem do miejsca obrad Komitetu, poniewaz zaproponowany
przejazd publicznymi érodkami komunikacji liczony od miejsca zamieszkania cztonka
komitetu do siedziby Departamentu, nalezatoby liczy¢é pierwszy raz liczagc koszt podrozy
PKS-em a drugi raz koszt podrézy miejscowym $rodkiem komunikacji. W odpowiedzi Pan
Marek Kowalski wyjasnit, ze do tej pory taka praktyka miata zastosowanie w stosunku
do jednego cztonka Komitetu, ktéry za pomoca tzw. kilometréwki rozliczat koszty przejazdu.
Jednakze, okazato sie, ze wskazany nowy sposob rozliczania kosztéw przejazdu jest
korzystniejszy. Poza tym, do tej pory zaden z cztonkéw Komitetu nie przedstawit innej
propozycji sposobu rozliczenia kosztéw przejazdu. Jednoczesnie przypomniat,
iz ww. propozycja zostata przestana wszystkim cztonkom Komitetu w materiatach bedacych
przedmiotem niniejszego posiedzenia, w celu zapoznania i zgtoszenia ewentualnych uwag w
fazie konsultacji. Dodatkowo, Pan Marek Kowalski poprosit, aby propozycje zmian byty

zgtaszane odpowiednio wczesniej, tak, aby wszyscy cztonkowie Komitetu mogli si¢ z nimi

zapoznac, a nie dopiero w trakcie posiedzenia Komitetu, co tym samym ufatwi sprawne
prowadzenie obrad Komitetu. Powiedziat réwniez, ze jesli bedzie potrzeba zmiany
wskazanego sposobu rozliczania kosztéw przejazdu, to zasugerowat, aby przygotowac
propozycje zmiany wraz z uzasadnieniem na nastepne posiedzenie, natomiast na ten
moment wskazany sposdb rozliczenia kosztéw przejazdu wydaje si¢ najkorzystniejszy.

W zwigzku z brakiem uwag dotyczacych przedstawionego rozwigzania, Przewodniczacy
Komitetu poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 34/2016 Komitetu Monitorujacego
Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia

22 kwietnia 2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie przyjecia Regulaminu Komitetu

Fundusze B, lubelskie Unia Europejska
Europejskie -, Swakuj fciel Europejskie Fundusze
Program Regionalny J J % Strukturalne i Inwestycyjne

Program wspétfinansowany z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Europejskiego Funduszu Spotecznego



Monitorujacego RPO WL na lata 2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 gtosow
.za', 1 glos ,przeciw’, 0 gloséw ,wstrzymujgcych”. Uchwata stanowi zalacznik nr 3

do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzgdku obrad byto przedstawienie przez Przewodniczgcego Komitetu
Pana Sfawomira Sosnowskiego propozycji rozszerzenia sktadu Grupy roboczej
ds. Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Grupy roboczej ds. instrumentow
finansowych. W zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu Markowi
Kowalskiemu, ktéry przedstawit propozycje rozszerzenia skiadu Grupy roboczej
ds. Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Grupy roboczej ds. instrumentow
finansowych. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Marka Kowalskiego rozpoczeto dyskusje.
W zwigzku z brakiem pytan dotyczgcych poruszanej kwestii, Przewodniczgcy Komitetu
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 35/2016 Komitetu Monitorujagcego Regionalny
Program Operacyjny Wojewoédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie powotania Grupy roboczej ds. Europejskiego
Funduszu Spotecznego. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 gtosow ,za”’, 0 gtosow
»~przeciw’, 1 glos ,wstrzymujgcy”. Uchwata stanowi zatacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Nastgpnie, Przewodniczgcy Komitetu poddat pod gtosowanie projekt Uchwaly nr 36/2016
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego
na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia 2016 r. zmieniajgcej uchwate w sprawie powotania
Grupy roboczej ds. instrumentéw finansowych. Uchwate przyjeto jednogto$nie:
30 gtoséw ,za", 0 gtoséw ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy”. Uchwata stanowi zatacznik nr 5

do niniejszego protokotu.

Po przyjeciu ww. uchwaty, Pan Stawomir Sosnowski, przystgpit do przedstawienia 5 punktu
porzadku obrad, czyli omoéwienia propozycji kryterium trafnosci merytorycznej wyboru
projektow dla wszystkich dziatan wspétfinansowanych z Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego (EFRR), wdrazanych przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (DW EFRR) w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 (RPO WL). W zwigzku z powyzszym,
Przewodniczgcy Komitetu oddat gtos Panu Markowi Kowalskiemu, ktory przedstawit
informacje na temat przedmiotowego kryterium. Powyzsze zagadnienie zostato oméwione

przy wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego
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protokotu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Marka Kowalskiego rozpoczegto dyskusje. Gtos
w dyskusji zabrat Pan Piotr Machariski, przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju, Staly
Zastepca Czlonka KM RPO, ktéry zadat pytanie, czy w skiad zespotu powotanego w celu
przeprowadzenia oceny w ramach procedury negocjacyjno — uzgodnieniowej, wchodza
eksperci czy pracownicy urzedu, czy jedni i drudzy? W odpowiedzi Pan Marek Kowalski
wyjasnit, ze w skfad tego zespotu wchodzg wytgcznie ci pracownicy urzedu, ktorzy biorg
udziat w ocenie projektow, bez udziatu ekspertéw z zewnatrz.

W zwigzku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Przewodniczacy Komitetu
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 37/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia dodatkowego kryterium trafnosci merytorycznej
wyboru projektow dla wszystkich dziatan wspéifinansowanych z Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego, wdrazanych przez Departament Wdrazania
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Lubelskiego w Lublinie w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020. Uchwate przyjeto
jednogtosnie: 32 gtosy ,za”, 0 gtoséw ,przeciw’, 0 gltoséw ,wstrzymujacych”. Uchwata

stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzadku obrad bylo przedstawienie przez Przewodniczacego Komitetu
Pana Stawomira Sosnowskiego propozycji kryteriéw technicznych specyficznych, kryteriow
trafno$ci merytorycznej oraz kryteridw rozstrzygajacych wyboru projektow dla Dziatania 2.1
Cyfrowe Lubelskie (z wytaczeniem projektow w zakresie e-zdrowia) wspéifinansowanego
z EFRR, wdrazanego przez DW EFRR wramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym,

Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu Grzegorzowi Sobolewskiemu, Zastepcy

Dyrektora DW EFRR, ktéry przedstawit propozycje przedmiotowych kryteriow. Fowyzsze
zagadnienie zostato oméwione przy wykorzystaniu prezentacii multimedialnej, ktéra stanowi
zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Grzegorza
Sobolewskiego rozpoczeto dyskusje.

W zwiazku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Przewodniczacy Komitetu
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 38/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewo6dztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow technicznych specyficznych, kryteriow

trafnosci merytorycznej oraz kryteriow rozstrzygajacych wyboru projektow dla
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Dziatania 2.1 Cyfrowe Lubelskie (z wylaczeniem projektéow w zakresie e-zdrowia)
wspoffinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, wdrazanego
przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego
Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa Lubelskiego w Lublinie wramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020.

Uchwate przyjeto jednogtosnie: 32 gtosy ,za’, 0 gloséw ,przeciw’, O gtosow

»wstrzymujgcych”. Uchwata stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzadku obrad byto przedstawienie przez Przewodniczgcego Komitetu
Pana Stawomira Sosnowskiego propozycji kryteriow formalnych specyficznych, kryteriow
trafnosci merytorycznej oraz kryteriéw rozstrzygajgcych wyboru projektow dla Dziatania 6.3
Gospodarka odpadami wspdffinansowanego z EFRR, wdrazanego przez DW EFRR
w ramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu
Grzegorzowi Sobolewskiemu, Zastepcy Dyrektora DW EFRR, ktory przedstawit
propozycje przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostato omoéwione przy
wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego
protokotu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Grzegorza Sobolewskiego rozpoczeto dyskusje.

W zwigzku z brakiem pytan dotyczgcych poruszanej kwestii, Przewodniczacy Komitetu
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 39/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteribw formalnych specyficznych, kryteriow
trafnosci merytorycznej oraz kryteriéw rozstrzygajacych wyboru projektow dla
Dziatania 6.3 Gospodarka odpadami wspoétfinansowanego z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, wdrazanego przez Departament Wdrazania Europejskiego
Funduszu Rozwoju Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewédztwa
Lubelskiego w Lublinie wramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 31 gtoséw
.Zza', 0 gtoséw ,przeciw’, 1 gtos ~wstrzymujgcy”. Uchwata stanowi zatgcznik nr 9

do niniejszego protokotu.

Nastgpnie Przewodniczacy Komitetu Pan Stawomir Sosnowski, przystgpit do kolejnego
punktu porzadku obrad, czyli przedstawienia propozycji kryteriow formalnych specyficznych
oraz kryteriow rozstrzygajgcych wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 Dziedzictwo kulturowe
i naturalne wspétfinansowanego z EFRR, wdrazanego przez DW EFRR w ramach RPO WL.
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W zwigzku z powyzszym, Przewodniczacy Komitetu oddat gtos Panu Grzegorzowi
Sobolewskiemu, Zastepcy Dyrektora DW EFRR, ktéry przedstawit propozycje
przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostalo omodwione przy wykorzystaniu
prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Po wystapieniu Pana Dyrektora Grzegorza Sobolewskiego rozpoczeto dyskusje.

Gtos w dyskusji zabrat Pan Piotr Machariski, przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju, Staly
Zastepca Czlonka KM RPO, ktory zadat pytanie jak nalezy rozumie¢ kryterium formalne
specyficzne nr 4 o brzmieniu: Projekt realizowany w ramach wsparcia sektora kultury
i turystyki obejmuje obiekt(y) zwigzane wytgcznie z funkcjg kulturalng Ilub turystyczng.
Z przedmiotowego kryterium wynika, ze dopuszczane jest wsparcie réwniez obiektu, ktory
petni tylko i wytgcznie funkcje turystyczng. W odpowiedzi Pan Marek Musiej, Kierownik
Oddziatu Oceny Projektéw DW EFRR wyjasnit, ze przedmiotowe kryterium jest zwigzane
z funkcja, jaka petni dany obiekt. Nie bedzie mozliwosci sfinansowania dziatalnosci stricte
turystycznej, a jedynie wsparcie w ramach Programu bedg mogty uzyskac obiekty, ktérych
dziatalno$é przetozy sie na przyciggniecie jak najwiekszej liczby osob zwiedzajacych dang
infrastrukture. Faktycznie wspierane bedg obiekty nalezace do dziedzictwa kulturowego,
obiekty petnigce funkcje kulturalng badz ewentualnie obiekty zwiedzane przez turystow.
Wsparcie dla infrastruktury turystycznej jest przewidziane w Dziataniu 7.2 Ochrona
réznorodnosci przyrodniczej czy przede wszystkim w Dziataniu 7.3 Turystyka przyrodnicza.
Z uwagi na fakt, iz Przewodniczacy Komitetu Pan Stawomir Sosnowski w tym momencie
musiat opusci¢ trwajgce posiedzenie Komitetu, z jego upowaznienia dalszej czgSci
posiedzenia przewodniczyt Pan Marek Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski,
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 40/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia

2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow
rozstrzygajacych wyboru projektéw dla Dziatania 7.1 Dziedzictwo kulturowe
i naturalne wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
wdrazanego przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewdédztwa Lubelskiego w Lublinie
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata
2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 32 glosy ,za”, 0 gloséw ,przeciw’, O gtosow

,wstrzymujacych”. Uchwata stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego protokotu.
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Kolejnym punktem porzadku obrad bylo przedstawienie propozycji kryteriow formalnych
specyficznych oraz kryteriéw trafnosci merytorycznej wyboru projektéw dla Dziatania 8.1
Regionalny ukfad transportowy wspétfinansowanego z EFRR, wdrazanego przez DW EFRR
wramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski oddat glos Panu
Grzegorzowi Sobolewskiemu, Zastepcy Dyrektora DW EFRR, ktéry przedstawit
propozycje przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostato omoéwione przy
wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego
protokotu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Grzegorza Sobolewskiego rozpoczeto dyskusje.
Gtos w dyskusji zabrat Pan Piotr Machanski, przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju, Staly
Zastepca Cztonka KM RPO, ktéry zadat pytanie w odniesieniu do kryterium formalnego
specyficznego nr 3 o brzmieniu: Projekt wykazuje sie pozytywnym wplywem na zmniejszenie
zatorow | usuniecie wagskich gardet oraz uwzglednia elementy bezpieczeristwa ruchu
drogowego (projekt wykazuje wigkszg od zera oszczedno$é czasu w przewozach
pasazerskich | towarowych oraz zmniejszenie kosztéw wypadkéw i/lub zwiekszenie
minimalnej predkosci przejazdu (jezeli wystepuje)), tj. czy projekt musi zaréwno spetniaé
funkcje oszczgdnosci czasu przejazdu i bezpieczenstwa, czy moze na przyktad wykazywaé
jedynie elementy bezpieczenistwa, ale juz nie uwzglednié oszczednosci czasu przejazdu?
W odpowiedzi Pan Marek Musiej, Kierownik Oddzialu Oceny Projektéow DW EFRR
wyjasnit, ze zasadniczo kazdy projekt, ktory bedzie realizowany bedzie uwzgledniat poprawe
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. Jednakze, w przypadku infrastruktury transportowej,
obydwa elementy muszg wystgpic tgcznie.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski
poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 41/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewdédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow
trafnoSci merytorycznej wyboru projektéw dla Dziatania 8.1 Regionalny uktad
transportowy wspoffinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
wdrazanego przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Lubelskiego w Lublinie
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewé6dztwa Lubelskiego na lata
2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 gtoséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 1 gtos

~wstrzymujgcy”. Uchwata stanowi zatacznik nr 11 do niniejszego protokotu.
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Nastepnie Pan Marek Kowalski przystgpit do kolejnego punktu porzadku obrad, czyli
omdwienia propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow trafnosci
merytorycznej wyboru projektéw dla Dziatania 8.2 Lokalny ukfad transportowy
wspotfinansowanego z EFRR, wdrazanego przez DW EFRR wramach RPO WL.
W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski oddat gtos Panu Grzegorzowi
Sobolewskiemu, Zastepcy Dyrektora DW EFRR, ktéry przedstawit propozycje
przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostato omdwione przy wykorzystaniu
prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Po wystgpieniu Pana Dyrektora Grzegorza Sobolewskiego rozpoczeto dyskusje.

W zwiazku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski poddat
pod gtosowanie projekt Uchwaly nr 42/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow
trafnosci merytorycznej wyboru projektow dla Dziatania 8.2 Lokalny ukfad
transportowy wspétfinansowanego z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
wdrazanego przez Departament Wdrazania Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Lubelskiego w Lublinie
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewédztwa Lubelskiego na lata
2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 gloséw ,za”, 0 gtosow ,przeciw’, 1 gios

wstrzymujacy”. Uchwata stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Po przeprowadzonej dyskusji Pan Marek Kowalski, Zastgepca Dyrektora w DZ RPO

zaproponowat 10 minutowa przerwe w obradach.

Po przerwie Pan Marek Kowalski przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad, czyli

przedstawienia zmian kryteriow wyboru projektow — dla Dziatan:— 9.3~ Rozwoj
przedsiebiorczosci, 9.4 Godzenie Zycia zawodowego i prywatnego, 11.2 Ustugi spofeczne
i zdrowotne, 121  Edukacja przedszkolna oraz 11.3 Ekonomia  spofeczna
wspofifinansowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) w ramach RPO WL.
W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski oddat gtos Pani Iwonie Nakielskiej,
Dyrektor Departamentu Wdrazania Europejskiego Funduszu Spotecznego (DW EFS),
ktéra przedstawita zmiany przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostato
omoéwione przy wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 13 do

niniejszego protokotu. Po wystapieniu Pani Dyrektor Iwony Nakielskiej rozpoczeto dyskusje.
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Gtos w dyskusji zabrata Pani Joanna Orlowska, przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju,
Staly Zastepca Cztonka KM RPO, ktéra zachecata do ogtoszenia konkursu dedykowanego
osobom z niepetnosprawnosciami. Podkreslita, ze jest to krok w dobrg strone szczegélnie
w kontekscie programu, ktéry deklaruje zaangazowanie $rodkéw finansowych PFRON
na wspoffinansowanie wktadu wlasnego w projektach realizowanych w ramach regionalnych
programow operacyjnych finansowanych z EFS. Odpowiedzi udzielita Pani Iwona
Nakielska, ktora wyjasnita, ze od pewnego czasu trwajg rozmowy w sprawie przyjecia
przedmiotowego programu. W chwili obecnej trwajg prace nad podpisaniem porozumienia
pomiedzy ZWL a PFRON-em, natomiast nastepnym krokiem bedzie pochylenie sie nad
kwestig konkurséw dedykowanych osobom z niepetnosprawnosciami.

Nastepnie Pan Henryk tucjan, przedstawiciel Pracodawcow Rzeczypospolitej Polskiej,
Staly Zastepca Czlonka KM RPO zabrat gtos i wskazal, ze jego zdaniem konkursy
dedykowane osobom z niepetnosprawnosciami powinny byé realizowane odrebnie przy
wsparciu PFRON-u. Wynika to z faktu, ze jest to fundusz przeznaczony dla oséb
niepetnosprawnych, finansowany ze skladek optacanych przez pracodawcéw, a wiec
nalezatoby te $rodki w sposéb racjonalny wykorzystywaé. Dodatkowo nadmienit, iz Pani
Aleksandra Dmitruk przedstawiciel Ministerstwa Rozwoju — Instytucja ds. koordynaciji
wdrazania EFS, Cztonek KM RPO, w trakcie konsultacji zwrdcita uwage, aby w projektach
w ramach Dziatania 11.1  Aktywne wigczenie  zwiekszyé udziat oséb
Z niepetnosprawno$ciami do wysokosci 20% ogétu uczestnikéw, jako kryterium premiujgce.
Pan Henryk tucjan stwierdzit, ze jest to niewtasciwa droga z uwagi na fakt, iz projekty
mieszane bardzo trudno sie realizuje. Wnioskodawcy sg zobowigzani do wnoszenia wktadu
wiasnego, majg utrudniony sposéb realizacji projektéw, jak réwniez uzyskania
zadawalajgcych wskaznikéw. W zwigzku z tym, jesli bylyby realizowane projekty
dedykowane wytgcznie osobom z niepetnosprawnosciami, to byé moze z tamtej poprawki
nalezatoby sig wycofa¢ i tak jak bylo wczesniej, utrzymaé udziat oséb
z niepetnosprawnosciami na poziomie 9% ogdtu uczestnikéw. Pan Henryk tucjan
jednoczesnie pokreslit, ze biorgc pod uwage fakt, iz na rynku jest bardzo duza konkurencja,
jesli chodzi o realizacje projektow, to wnioskodawcy sg zmuszeni deklarowaé spetnienie
takich wymogéw, ktére zapewnig otrzymanie punktow premiujgcych. To niepotrzebnie
wymusza wsparcie finansowe ze strony organizacji pozarzgdowych, ktére i tak ponoszg
skutki pogorszenia sie warunkéw realizacji projektow w tej perspektywie. W zwigzku
Z powyzszym, zaapelowat o racjonalne podejscie do tego tematu. W odniesieniu
do powyzszej kwestii, Pan Marek Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO poinformowat,
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iz na ostatnim posiedzeniu Zarzad Wojewodztwa Lubelskiego podpisat deklaracje
przystapienia do programu PFRON, tak jak inne wojewodztwa. Wskazat, ze zarbwno
Instytucja Zarzadzajgca RPO WL, jak i cze$¢ cztonkéw Komitetu, jako wnioskodawcy
i przyszli beneficjenci nie wyobrazajg sobie, aby aktywnie nie uczestniczy¢ w tym programie.
Na poczatku kwietnia 2016 r. odbyly sie warsztaty poSwigcone tematyce ww. programu,
w ktorych uczestniczyly Instytucje Zarzadzajace i Wdrazajgce z RPO oraz PFRON-u.
Uwarunkowania, ktore PFRON zaznaczyt w umowie i w dokumentach dotyczacych
mozliwoéci udzielania wsparcia ze $rodkéw PFRON-u sg w duzym stopniu utrudniajgce
i wydtuzajace kwestie proceduralne. Zaproponowane przez PFRON procedury sg bardzo
skomplikowane zaréwno dla Instytucji Zarzgdzajgcej, jak i dla ostatecznych odbiorcéw, co
moze mieé negatywny wptyw na wydatkowanie $rodkéw. Dlatego, w chwili obecnej trwajg
prace w celu udoskonalenia procedur tak, aby Instytucja Zarzadzajaca RPO WL mogta
sprawnie to wspétfinansowanie rozpoczac. Nastepnie, gtos w dyskusji zabrata Pani lwona
Nakielska, Dyrektor DW EFS, ktéra powiedziata, ze szczegdlnego zainteresowania
Dziataniem 11.1 nie ma, dlatego dziatanie kryterium premiujgcego nr 4 o brzmieniu:
W ramach grupy docelowej osoby z niepetnosprawnosciami stanowig, co najmniej 20%
ogétu uczestnikéw, podnoszace poprzednig warto$¢ wskaznika z 9% do obecnego 20%, jest
umiarkowane. W przypadku, kiedy bedziemy dedykowaé dziatanie wytgcznie osobom
z niepetnosprawnoéciami, tj. kiedy grupe docelowg w 100% bedg stanowi¢ osoby
z niepetnosprawnosciami, to omawiany problem bedzie rozwigzany. W tej chwili Instytucja
Zarzadzajgca RPO WL czeka na pierwsze do$wiadczenia z etapu realizacji projektow
z powyzszego dziatania. Wowczas bedzie miata petniejszg wiedze na temat grupy
docelowej. Jednoczeénie, Pani Dyrektor zachecata wszystkich zebranych uczestnikow
spotkania do aplikowania na przedmiotowy konkurs.

Nastepnie gtos zabrat Pan Mirostaw Fatyga, przedstawiciel Instytucji Posredniczacej

w ramach RPO WL, Wojewé6dzkiego Urzedu Pracy, Zastepca cztonka KMRPO; ktory
potwierdzit, ze w przypadku Dziatania 11.1 wystepuje bardzo mate zainteresowanie
aplikowaniem. Z przeprowadzonej analizy wnioskéw o dofinansowanie, ktore wptynety
w ramach przedmiotowego konkursu wynika, ze wnioskodawcy nie deklarujg spetnienia
omawianego kryterium premiujgcego. Jednakze w przypadku, kiedy wnioskodawca nie
deklaruje spetnienia kryterium premiujgcego natomiast do projektu zgtosi sie osoba
z niepetnosprawnosciami, to oczywiscie musi zosta¢ objeta dziataniami projektowymi. Pan
Mirostaw Fatyga stwierdzit, ze zostanie przeprowadzona analiza z etapu realizacji projektow

w ramach powyzszego dziatania i wowczas okaze si¢ jak grupa o0so6b
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zZ niepetnosprawnosciami jest angazowana w te projekty. Byé moze, w przysztosci zostanie
ogtoszony odrgbnym konkurs dla os6b z niepetnosprawnosciami, gdzie wktad wiasny bedzie
zagwarantowany przez PFRON a Dziatanie 11.1 réwniez bedzie realizowane.

W zwigzku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski, Zastepca
Dyrektora w DZ RPO poddat pod gtosowanie projekt Uchwaly nr 43/2016 Komitetu
Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewo6dztwa Lubelskiego na lata
2014-2020 z dnia 22 kwietnia 2016 r. zmieniajaca uchwate w sprawie zatwierdzenia
kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow premiujacych oceny
merytorycznej wyboru projektow dla Dziatania 9.3 Rozwdj przedsiebiorczosci,
Dziatania 9.4 Godzenie zycia zawodowego i prywatnego, Dziatania 11.2 Ustugi
spofeczne izdrowotne, Dziatania 12.1 Edukacja przedszkolna oraz kryteriow
formalnych specyficznych dla Dziatania 11.1 Aktywne wigczenie (dotyczy projektow
wybieranych w trybie pozakonkursowym) oraz Dziatania 11.3 Ekonomia spofeczna
wspoffinansowanych z Europejskiego Funduszu Spotecznego w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020. Uchwate
przyjeto jednogtosnie: 30 gtoséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy”. Uchwata

stanowi zatgcznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzadku obrad byto przedstawienie propozycji kryteriow formalnych
specyficznych oraz kryteriéw premiujacych wyboru projektéw dla Dziatania 9.1 Aktywizacja
zawodowa wspotfinansowanego z EFS, wdrazanego przez Wojewddzki Urzad Pracy
w Lublinie (WUP) wramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski,
Zastepca Dyrektora w DZ RPO oddat gtos Panu Mirostawowi Fatydze, ktory przedstawit
propozycje przedmiotowych kryteribw. Powyzsze zagadnienie zostato omdwione przy
wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego
protokotu. Po wystgpieniu Pana Mirostawa Fatygi rozpoczeto dyskusje.

W zwigzku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski poddat
pod gtosowanie projekt Uchwaly nr 44/2016 Komitetu Monitorujacego Regionalny
Program Operacyjny Wojewddztwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia
2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteriow
premiujacych wyboru projektéw dla Dziatania 9.1 Aktywizacja zawodowa
wspoffinansowanego z Europejskiego Funduszu Spolecznego, wdrazanego przez
Wojewodzki Urzad Pracy w Lublinie w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
.Wojewédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 glosow
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,za”, 0 gloséw ,przeciw’, 1 glos ,wstrzymujacy”. Uchwata stanowi zatacznik nr 16

do niniejszego protokotu.

Nastepnie Pan Marek Kowalski przystapit do przedstawienia kolejnego punktu porzadku
obrad, czyli oméwienia propozycji kryteriow formalnych specyficznych oraz kryteridw
premiujgcych wyboru projektow dla Dziatania 11.1 Aktywne wigczenie wspétfinansowanego
z EFS, wdrazanego przez WUP w ramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym, Pan Marek
Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO oddat gtos Panu Mirostawowi Fatydze, ktéry
przedstawit propozycje przedmiotowych kryteriow. Powyzsze zagadnienie zostato omoéwione
przy wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego
protokotu. Po wystgpieniu Pana Mirostawa Fatygi rozpoczeto dyskusjeg.

Gtos zabrat Pan Henryk Lucjan, ktory ponownie odniést sie do kwestii dotyczacej kryterium
premiujgcego nr 4 i stwierdzit, ze trudno bedzie obnizy¢ obecny 20% poziom wskaznika
udziatu oséb z niepetnosprawnosciami do poziomu 9%. Zaproponowat, aby uczynic
to rozwiagzanie bardziej przyjaznym dla wnioskodawcoéw, czyli w przypadku, gdy
wnioskodawca zadeklaruje udziat 20% os6b z niepetnosprawno$ciami, aby w takiej samej
czesci lub w 1/5 mégt uzyskaé dofinansowanie do udziatu wtasnego w projekcie z PFRON-u.
Takie rozwigzanie bytoby sprawiedliwe, kiedy wnioskodawca bierze na siebie wiekszg
odpowiedzialnos¢, a tym samym ma pewng korzy$¢ finansowa, tj. ma w pewnej czgsci
pokryty wktad wtasny ze $rodkéw publicznych. W odpowiedzi, gtos w dyskusji zabrata Pani
Joanna Orlowska, ktéra poinformowata, ze w programie skierowanym do o0séb
z niepetnosprawnosciami znajdujg sie zatozenia oparte i wynikajagce wprost z ustawy
o rehabilitacji, z ktérych PFRON nie bedzie w stanie zrezygnowaé. Dwa gtéwne zatozenia
sg nastepujgce: po pierwsze wylgcznie organizacje pozarzadowe wymienione w ustawie

bedg mogly otrzymaé dofinansowanie, a po drugie dofinansowanie bedzie mozliwe

wytacznie, gdy grupe docelowg bedg stanowity w 100% osoby z niepetnosprawnosciami.
Nastepnie, gtos zabrat Pan Henryk Lucjan, ktéry zapytat, czy tego nie mozna zmienié?
W odpowiedzi na pytanie, Pani Joanna Ortowska poinformowata, ze z tych uwarunkowan
PFRON nie zrezygnuje, poza tym sg to zatozenia warunkujgce realizacje przedmiotowego
programu z zarzgdami wojewddztw. Po czym gtos ponownie zabrata Pani lwona Nakielska,
ktéra podkreslita, ze omawiane kryterium dotyczgce oséb z niepetnosprawnosciami jest
kryterium fakultatywnym, czyli dobrowolnym, a wigc wnioskodawca nie ma obowigzku brania
na siebie takiego ryzyka. W dalszej kolejnosci gtos w dyskusji zabrata Pani Elzbieta Kolano,

przedstawiciel Petnomocnika Rzadu do Spraw Os6b Niepetnosprawnych, Czionek KM
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RPO, ktora stwierdzita, ze faktycznie obecnie nie ma programow dedykowanych wytgcznie
osobom z niepetnosprawnosciami, dlatego nie mozemy zrezygnowaé z tego wskaznika,
a tym samym zgodzi¢ sie na obnizenie poziomu wskaznika dot. udzialu os6b
z niepetnosprawnosciami. By¢ moze, jesli bedzie uruchomiony taki program dedykowany
osobom z niepetnosprawnos$ciami, wowczas bedzie mozna rozwazyé taka ewentualnosé.

W zwigzku z brakiem dalszych pytan dotyczgcych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski,
Zastepca Dyrektora w DZ RPO poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 45/2016
Komitetu Monitorujagcego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego
na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriow
formalnych specyficznych oraz kryteribw premiujacych wyboru projektow dla
Dziatania 11.1 Aktywne wigczenie wspoéifinansowanego z Europejskiego Funduszu
Spotecznego, wdrazanego przez Wojewddzki Urzad Pracy w Lublinie wramach
Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Lubelskiego na lata 2014-2020.
Uchwate przyjeto jednogtosnie: 30 gtoséw ,za”, 0 gtoséw ,przeciw”, 1 gtos ,wstrzymujacy”.

Uchwata stanowi zatacznik nr 17 do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzadku obrad byto przedstawienie propozycji kryteriow formalnych
specyficznych  wyboru  projektéw dla Dziatania 12.4 Ksztalcenie zawodowe
wspoffinansowanego z EFS, wdrazanego przez DW EFS wramach RPO WL.
W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski oddat gtos Pani Iwonie Nakielskiej,
Dyrektor DW EFS, ktéra przedstawita propozycje przedmiotowych kryteriéw. Powyzsze
zagadnienie zostato oméwione przy wykorzystaniu prezentacji multimedialnej, ktéra stanowi
zalagcznik nr 18 do niniejszego protokotu. Dodatkowo, Pani Dyrektor wspomniata,
iz poczatkowo w projekcie porzadku obrad posiedzenia ujeto punkt dotyczacy propozyciji
kryteriow wyboru projektéw dla naboru projektéw pozakonkursowych w Dziataniu 12.2 RPO
WL (programy stypendialne zaplanowane na Il kwartat 2016 r.), jednakze w zwigzku
z watpliwosciami interpretacyjnymi zapiséw Wytycznych w zakresie realizacji przedsiewzie¢
z udziatem Srodkéw EFS w obszarze edukacji na lata 2014 -2020 w kwestii realizacji
programéw stypendialnych dla uczniéw szczegélnie uzdolnionych w ramach ksztatcenia
ogolnego, ten punkt zostat wycofany z projektu porzadku obrad posiedzenia. Pani Dyrektor
poinformowata, ze przedmiotowa kwestia bedzie omawiana na nastepnym posiedzeniu

Komitetu w maju br. Po wystapieniu Pani Dyrektor lwony Nakielskiej rozpoczeto dyskusije.
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W zwigzku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwesti, Pan Marek Kowalski,
Zastepca Dyrektora w DZ RPO poddat pod gtosowanie projekt Uchwaty nr 46/2016
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Lubelskiego
na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia 2016 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw
formalnych specyficznych wyboru projektéw dla Dziatania 12.4 Ksztafcenie zawodowe
wspotfinansowanego z Europejskiego Funduszu Spotecznego, wdrazanego przez
Departament = Wdrazania Europejskiego  Funduszu Spotecznego  Urzedu
Marszatkowskiego Wojewédztwa Lubelskiego w Lublinie w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewodztwa Lubelskiego na lata 2014-2020. Uchwate
przyjeto jednogtosnie: 31 gtoséw ,za’, 0 gtoséw ,przeciw’, O glosow ,wstrzymujgcych”.

Uchwata stanowi zatgcznik nr 19 do niniejszego protokotu.

Kolejnym punktem porzadku obrad, oméwionym przez Pana Marka Kowalskiego byto
przedstawienie informacji nt. prac Grupy ds. monitorowania programéw Europejskiej
Wspdtpracy Terytorialnej. Ww. zagadnienie zostato omowione przy wykorzystaniu
prezentacji stanowigcej zatacznik nr 20 do niniejszego protokotu. Po wystgpieniu Pana
Dyrektora Marka Kowalskiego rozpoczeto dyskusje.

Gtos zabrat Pan Henryk Lucjan, ktéry nadmienit, ze Fundacja Rozwoju Lubelszczyzny jest
partnerem w projekcie Emplnno S3, gdzie realizuje dwa komponenty: energetyke i przemyst
spozywczy. W zwigzku z tym zaapelowat, aby partnerzy spoteczni, firmy korzystaty z dziatan

przewidzianych w projekcie.

W zwiazku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski,
przystapit do omoéwienia kolejnego punktu porzadku obrad, jakim byto przedstawienie

informacji na temat spetnienia warunkéw ex-ante dla RPO WL. Prezentacja multimediaina

stanowi zatacznik nr 21 do niniejszego protokoiu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Marka

Kowalskiego rozpoczeto dyskusje.

W zwigzku z brakiem pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski,
Zastepca Dyrektora w DZ RPO, przystapit do przedstawienia kolejnego punktu porzadku
obrad, czyli przedstawienie stanowiska Grupy roboczej ds. instrumentow finansowych z dnia
12.04.2016 r. w sprawie wdrazania instrumentow finansowych na podstawie analizy ex-ante
w Dziataniach w ramach RPO WL. W zwigzku z powyzszym, Pan Marek Kowalski oddat

glos Pani Elzbiecie Anasiewicz-Sompor, przedstawiciel organizacji pozarzadowych
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wiasciwych ze wzgledu na rodzaj dziatalnosci objetej RPO WL, Staly Zastepca Czionka
KM RPO, ktéra przedstawita postulaty Grupy roboczej ds. instrumentéw finansowych,
stanowigce zatgcznik do przedstawionego projektu uchwaty KM RPO, w sprawie wdrazania
instrumentéw finansowych na podstawie analizy ex-ante w dziataniach w ramach RPO WL.
Po wystgpieniu Pani Elzbiety Anasiewicz-Sompor rozpoczeto dyskusje. Glos zabrat Pan
Henryk tucjan, ktéry zgodzit sie 2z przedstawionym stanowiskiem grupy
w odniesieniu do dwéch pierwszych postulatéw. W przypadku postulatu trzeciego wskazat,
ze wprawdzie zgodzit sig ze stanowiskiem grupy, ktéra rekomenduje aplikowanie jednej
instytucji posiadajgcej odpowiedni potencjat w obstudze obydwu form wsparcia - dotagj
i pozyczek, ale zaznaczyt, aby nie eliminowaé podmiotéw, ktére nie realizowaty wczesniej
np. funduszy pozyczkowych. Natomiast, w przypadku czwartego postulatu, réwniez zgodzit
si¢ ze stanowiskiem grupy, ale jednoczes$nie podkreslit, aby w nowej perspektywie nie
dyskryminowaé nowych podmiotéw, dajgc jednoczesnie warunki preferencyjne w kryteriach
dostepu podmiotom, ktére juz posiadajg wtasciwy potencjat. Wskazat, ze nalezatoby daé
szansg nowym podmiotom pomysinie rokujgcym na rozwéj w naszym wojewddztwie tak, aby
stworzy¢ warunki realnej konkurencji oraz aby odbiorcy ostateczni mieli do wyboru oferenta
instrumentéw finansowych. Wobec powyzszego, Pan Henryk tucjan powiedziat, ze na chwile
obecng warunkowo zgadza sie na przedstawione propozycje grupy z nadziejg, ze prawdziwe
warunki postgpowania wytaniajgcego nie bedg nikogo dyskryminowaé. Kolejno, gtos
w dyskusji zabrat Pan Piotr Machanski, ktéry stwierdzit jak wazne jest, ze taka grupa
robocza powstata i zajmuje sie instrumentami finansowymi. Nastepnie, odniost sie
do wskaznika udziatu instrumentéw finansowych w stosunku do catkowitej alokac;ji
przyznanej dla woj. lubelskiego, ktéry wynosi 3,24% i ogranicza sie¢ do czterech dziatan
w RPO WL. Jednoznacznie wskazat, iz KE w obecnej perspektywie zwraca szczegdlng
uwage na wdrazanie instrumentéw finansowych, a w przysztosci na pewno pojawig sie
rekomendacje Ministerstwa Rozwoju w sprawie zwiekszenia wdrazania instrumentéw
finansowych w realizowanych dziataniach w ramach wszystkich RPO, ale réwniez w innych
obszarach, nieujetych w analizie ex-ante. Nastepnie, zwrécit si¢ z prosbg o podanie
informacji, jakie instrumenty finansowe beda wdrazane w Dziataniu 3.7 Wzrost
konkurencyjnosci MSP, czy to bedzie pozyczka czy poreczenie?

W zwigzku z tym, Ze instrumenty finansowe beds wdrazane w ramach dwéch dziatan
wspoffinansowanych ze $rodkéw EFS i dwoch dziatan ze $rodkéw EFRR, Pan Marek
Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO oddat glos w pierwszej kolejnosci Pani Iwonie
Nakielskiej, Dyrektor DW EFS, ktéra poinformowata zebranych, iz w przypadku Dziatania
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9.3 Rozwdj przedsiebiorczosci alokacja dla tego dziatania wynosi prawie 238 min zt, z czego,
bioragc pod uwage wskaznik procentowy, 6,48% stanowig pozyczki oraz instrumenty
mieszane, natomiast 93,52% stanowi dotacja bezzwrotna. Pani Dyrektor lwona Nakielska
wskazata, ze w zwigzku z ogtoszeniem naboru wnioskéw planowanego na koniec maja br.
w | typie projektu, gdzie wsparcie bedzie udzielane w postaci bezzwrotnego wsparcia,
ogtaszanie naboru w zakresie instrumentéw zwrotnych, czyli w Il typie projektu, wydaje sie
bezzasadne, a tym samym zgodzita sie z drugim postulatem grupy roboczej w sprawie
przesuniecia naboru wnioskéw w tym typie projektu na rok 2017. Zwrdcita réwniez uwage,
ze w chwili obecnej 1Z RPO musi sie skoncentrowac na Dziataniu 9.3, gdzie wsparcie bedzie
udzielane w formie dotacji, na ktére alokacja wynosi 100 min zt, co pozwoli na zrealizowanie
celu posredniego, jakim jest liczba nowoutworzonych przedsigbiorstw — 1768. Podkreslita,
ze po pierwszych doéwiadczeniach w trakcie realizacji projektow IZ RPO bedzie posiadaé
wiekszg wiedze w tym zakresie i wowczas przyjmiemy witasciwy kierunek, biorgc pod uwage
ramy wykonania na rok 2018. Nastepnie, Pani Dyrektor Iwona Nakielska odniosta sie
do postulatu grupy roboczej nr 3 dotyczacego udziatu partneréw. Zaznaczyta, ze nikt nie
bedzie zmuszany do zaktadania sztucznych partnerstw. Jedynie, w kryterium formalnym
specyficznym nr 5 o brzmieniu: Do$wiadczenie beneficjenta, zwracana jest uwaga
na do$wiadczenie. Jezeli podmiot, ktéry nie ma doswiadczenia chce zawrzec partnerstwo
z podmiotem, ktéry takie doswiadczenie posiada po to zeby formalnie spetni¢ powyzsze
wymagania (nie dotyczy dotacji), to oczywiscie istnieje taka mozliwo$¢. Natomiast nie
wyklucza to sytuacji, aby ten sam podmiot mégt realizowac wsparcie mieszane. Dlatego
podkreslita, iz nie bedzie obowigzku realizacji projektéw partnerskich, a jedynie wychodzac
naprzeciw oczekiwaniom, aby nowe podmioty, ktére beda chciaty wspotpracowaé
z doswiadczonym podmiotem, mogty spetni¢ ww. kryterium i realizowac tg forme wsparcia.

Kolejno, gtos w dyskusji zabrat Pan Marek Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO, ktéry

w odpowiedzi na postulaty Pana Henryka tucjana wyjasnit, iz 1Z-RPO—nie—zamierza
dyskryminowaé jakichkolwiek podmiotéw. Niemniej jednak, nalezy pamieta¢, iz celem nie
tylko tego dziatania, ale w ogole, jesli chodzi o instrumenty finansowe nie jest wsparcie
posrednikéw finansowych ani instytucji, ale wsparcie kierowane jest do ostatecznych
odbiorcéw. W cafej tej sytuacji musimy pamigtaé, aby posrednicy finansowi na terenie
naszego wojewodztwa w odpowiedni sposoéb byli wsparci, ale to nie miesci sie w zakresie
celu przedmiotowego dziatania. W opinii IZ RPO, wnioskodawcy powinni posiada¢ pewnego
rodzaju doéwiadczenie w tej skomplikowanej materii, aby realizacja projektéw zakonczyta sie

sukcesem. Natomiast, odpowiadajgc na zadane pytanie przez Pana Piotra Machanskiego,
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wyrazit zadowolenie, ze w roku 2016 Ministerstwo Rozwoju zdecyduje sie na metaanalize
w zakresie instrumentéw finansowych. Jednakze zaznaczyl, ze w momencie powstania
przedmiotowej metaanalizy wojewddztwo lubelskie moze juz nie mieé¢ srodkéw finansowych
z uwagi na fakt, ze ogtaszane sg konkursy w tym zakresie. Wspomniat, ze na poprzednim
posiedzeniu Komitetu prowadzona byta dyskusja na temat, jakosci przeprowadzonego
badania ewaluacyjnego oraz powstajgcych na ten temat watpliwosci. Jednak, niezaleznie
od jakosci, bo o niej mozna dyskutowaé, nalezy wzigé pod uwage fakt, ze regiony majg
rézne specyfiki i w jednym regionie wdrazane sg instrumenty zwrotne w danym obszarze
gdyz jest to celowe, natomiast w innym regionie nie, poniewaz jest to nieuzasadnione.
Oczywiscie, z niektorymi zatozeniami z przeprowadzonej ewaluacji mozemy sie nie zgadzaé
i je modyfikowag, ale co do zasady powinni$my sie nimi kierowaé, bo jest to dla nas punkt
wyjscia. W przypadku Dziatania 3.7, Instytucja Zarzgdzajgca nie podjeta jeszcze ostatecznej
decyzji w sprawie ilosci wdrazanych instrumentéw finansowych w formie pozyczek
i poreczen.

Nastepnie, Pan Marek Kowalski odniést sie do postulatu grupy roboczej w kontekscie
instrumentéw  finansowych, jakie bedg wdrazane w ramach dwéch dziatan
wspdffinansowanych ze $rodkéw EFRR. W przypadku pierwszego postulatu dotyczgcego
utrzymania sztywnego progu procentowego w stosunku do alokacji dla kazdego dziatania
objetego wdrozeniem instrumentu finansowego, zgodzit sie ze stanowiskiem grupy.
Jednoczesnie doprecyzowat, iz w przypadku Dziatania 9.3 wskaznik, obejmujgcy takze
srodki z budzetu panstwa, jest nieco wyzszy niz wynika to ze stanowiska grupy i wynosi
6,09% alokacji w EUR. Natomiast w nawigzaniu do wypowiedzi Pana Henryka tucjana, jesli
chodzi o ostatni postulat grupy, méwigcy o sposobie wyboru posrednikéw to sytuacja jest
bardzo skomplikowana. Majg na nig wptyw trzy kwestie, tj. po pierwsze w dniu 18 kwietnia
br. uptynat termin implementacji duzej czesci przepiséw dotyczgcych zaméwien publicznych.
Niestety, wskazany termin nie zostat dotrzymany, a w zwigzku z powyzszym w chwili obecnej
nie ma obowigzujgcej ustawy dotyczgcej zamoéwien publicznych. Istnieje wprawdzie projekt
nowelizacji ww. ustawy z dnia 29 stycznia br., ale znajduje sie obecnie na etapie prac
parlamentarnych w Sejmie. Wobec powyzszego, IZ RPO posiada rekomendacje Pana
Ministra Chorgzego, z ktérej jednoznacznie wynika koniecznosé zapewnienia petnej
zgodnosci dziatann zwigzanych z postepowaniami z prawodawstwem krajowym i unijnym.
Dlatego, do momentu podpisania przedmiotowej ustawy z wyborem posrednika finansowego
musimy sie wstrzyma¢. Kolejnym argumentem jest interpretacja Ministra Morawieckiego,

ktdra dotyczy mozliwoéci powierzenia zadan wdrozeniowych zwigzanych z instrumentami
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finansowymi do Banku Gospodarstwa Krajowego. Istnieje mozliwosé bezposredniego
powierzenia BGK-owi zadan zwigzanych z realizacjg wdrazania instrumentow finansowych.
W rozumieniu art. 38 Rozporzadzenia ogélnego, BGK spetnia wymogi instytucji finansowej,
ktorej mozna te zadania powierzy¢. W przypadku decyzji wyboru takiego posrednika
finansowego, nie bytoby koniecznosci przeprowadzania do$¢ skomplikowanej procedury
przetargowej. W opinii Pana Marka Kowalskiego to rozwigzanie bytoby szybsze
do przeprowadzenia. Kolejna rozbiezno$¢ dotyczy rozumienia definicji instytucji wdrazajacej
instrumenty finansowe, gdyz z jednej strony podmiot wdrazajgcy instrument finansowy jest
beneficjentem w rozumieniu ustawy wdrozeniowej z drugiej za$, jesli siegniemy do prawa
zaméwien publicznych, to zdaniem KE kazdy przeptyw srodkéw w takiej instytucji finansowej
stanowi ustuge finansowg, czyli prawo polskie nie przewiduje wyboru beneficjenta czy
operacji zgodnie z prawem zamoéwien publicznych. Ponadto, w kwietniu br. ma sie odby¢
posiedzenie grupy eksperckiej ds. europejskich funduszy strukturalnych i inwestycyjnych,
ktéra ma decydujacg role i gtos w sprawie wszystkich dokumentéw majgcych charakter
wytycznych Komisji Europejskiej (KE). Grupa zajmuje sie trzema wytycznymi, tj. wytycznymi
KE w zakresie sprawozdawczoséci dotyczacej instrumentéw finansowych, w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w odniesieniu do instrumentéw finansowych oraz wytycznymi
w zakresie mozliwosci wdrazania, w ktérych jest mowa o mozliwosci i trybie wyboru.
Przedstawiona sytuacja jest dos¢ skomplikowana, jesli chodzi o to, ktéry tryb wyboru
posrednikéw zastosowaé. Pan Marek Kowalski poinformowat, ze niektore regiony
zdecydowaly sie na przetarg, inne natomiast zdecydowaty sig¢ na stworzenie formuty
partnerstwa publiczno — publicznego z BGK, jeszcze inne przekazujg czes$¢ swoich srodkow
finansowych europejskim instytucjom finansowym. Podsumowujac poinformowat, ze 1Z RPO
przyjmuje postulaty grupy roboczej ds. instrumentéw finansowych, natomiast jest zmuszona

do wstrzymania sie z ostatecznymi decyzjami dotyczgcymi wyboru posrednikow

finansowych.

W zwiazku z brakiem dalszych pytan dotyczacych poruszanej kwestii, Pan Marek Kowalski,
Zastepca Dyrektora w DZ RPO poddat pod gtosowanie projekt Uchwaly nr 47/2016
Komitetu Monitorujacego Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Lubelskiego
na lata 2014-2020 z dnia 22 kwietnia 2016 r. w sprawie przyjecia rekomendacji Grupy
roboczej ds. instrumentéw finansowych. Uchwate przyjeto jednogtosnie: 22 gtosy ,Za’,
0 gloséw ,przeciw’, 7 gloséw ,wstrzymujgcych”. Uchwata stanowi zatacznik nr 22

do niniejszego protokotu.
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Nastepnie, Pan Marek Kowalski przeszedt do ostatniego punktu porzadku obrad
dotyczgcego spraw réznych. Na wstepie, poinformowat wszystkich uczestnikéw spotkania,
iz 1Z RPO jest zobowigzana do przekazywania informacji na temat wykorzystania srodkéw
finansowych zwigzanych z dziatalnoscig Komitetu. Do tej pory wykorzystalismy 350 zt
na zwrot kosztéw przejazdu, gdyz jeden czionek Komitetu ztozyt wniosek o refundacje
$rodkoéw poniesionych na przejazd oraz wykorzystaliSmy 5 335,70 zt na ustuge cateringu
dotyczacg trzech posiedzen Komitetu. Po wystgpieniu Pana Dyrektora Marka Kowalskiego
rozpoczeto dyskusje.

Gtos w dyskusji zabrat Pan Andrzej Kurowski, przedstawiciel Zwigzku Pracodawcow
Business Centre Club, Staly Zastepca Czlonka KM RPO, ktéry odniést sie
do testowanego na niniejszym posiedzeniu systemu do gfosowania, ktéry w jego opinii jest
dobrym rozwigzaniem i powinien byé w przysziosci stosowany. W zwigzku z tym,
zawnioskowat o poprawienie w nowym systemie do gtosowania nazwy instytucji, ktérg
reprezentuje. W odpowiedzi Pan Marek Kowalski zapewnit, iz omytka pisarska w nazwie
instytucji reprezentowanej przez Pana Andrzeja Kurowskiego zostanie poprawiona.
Nastepnie, gtos zabrata Pani Elzbieta Anasiewicz-Sompor, ktéra zadata pytanie odnosnie
Dziatania 6.4 Gospodarka wodno-$ciekowa. Zaznaczyta, iz przedmiotowy konkurs zakonczyt
sie w 2015 r., natomiast do chwili obecnej nie podano do publicznej wiadomosci wynikéw
wstepnej weryfikacji formalnej, jak réwniez informacji dotyczacej ilosci wnioskéw, ktoére
wptynety na konkurs. Odpowiedzi udzielit, Pan Dariusz Krol, Dyrektor DW EFRR, cztonek
KM RPO, ktéry wyjasnit, iz opdznienie wynika z duzej intensywnosci zadan Oddziatu Oceny
Projektow DW EFRR. W zwigzku z powyzszym, przeprosit za zaistniatg sytuacje oraz
obiecat, ze niezwtocznie taka informacja pojawi sie na stronie internetowej. Kolejno, gtos
zabrat Pan Henryk Lucjan, ktéry posumowat niniejsze posiedzenie Komitetu. Powiedziat,

ze posiedzenie przebiegto sprawnie, w przyjemnej atmosferze.

Wobec wyczerpania punktéw w porzadku obrad oraz braku dalszych uwag lub wnioskow

w sprawach réznych, Pan Marek Kowalski, Zastepca Dyrektora w DZ RPO podzigkowat

wszystkim zebranym za udziat w posiedzeniu. /
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