[image: image1.jpg]Fundusze . lubelskie Unia Europejska
Europejskie Hf * Europejskie Fundusze

# bug 2oyciel
Program Regionalny ” (S yyc‘e‘ Strukturalne i Inwestycyjne




WYNIKI KONSULTACJI SPOŁECZNYCH Kryteriów wyboru projektów RPO WL 2014 – 2020 
do Działania 3.6 Marketing Gospodarczy oraz Działania 5.4 Transport niskoemisyjny 

	Lp.
	Podmiot zgłaszający UWAGĘ

(imię i nazwisko lub nazwa instytucji, adres e-mail oraz status prawny podmiotu)
	Numer strony w dokumencie
	Etap oceny/Fundusz(EFRR)
	Nazwa kryterium
	Treść UWAGI oraz proponowane nowe brzmienie zapisu
	Uzasadnienie proponowanej UWAGI
	Stanowisko IZ RPO

	1.
	Departament Polityki Regionalnej
	16
	OCENA MERYTORYCZNA 

C. KRYTERIA TRANFOŚCI MERYTORYCZNEJ

Działanie 5.4. 
	Trafność miejsca realizacji projektu na terenach szczególnie istotnych z punktu widzenia celów RPO WL
	Zapis w dokumencie :” Kryterium punktuje miejsce realizacji projektu na obszarze gmin objętych obszarami strategicznej interwencji (OSI) zgodnie z celami Strategii Rozwoju Województwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z perspektywą do 2030 r..(…)”

Na:

„Kryterium punktuje miejsce realizacji projektu na obszarze gmin objętych obszarami strategicznej interwencji (OSI) zgodnie z zapisami  Strategii Rozwoju Województwa Lubelskiego na lata 2014-2020 z perspektywą do 2030 r.
	OSI i cele zawarte w Strategii nie powinny być postrzegane jako ta sama „kategoria”. OSI są wyrazem koncentracji terytorialnej – tzw. terytorializacji, natomiast cele wyrazem koncentracji tematycznej.
	Uwaga uwzględniona

	2.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryteria formalne specyficzne typ projektu nr 1
	
	Wnioskodawca posiada produkt/usługę zdolny do konkurowania na rynkach zagranicznych, który jest/będzie przedmiotem eksportu. 

Kryterium dopuszczające T/N

 (spełnienie jest niezbędne dla możliwości dalszej oceny, zgodnie z kryteriami punktowanymi). Niespełnienie kryterium skutkuje negatywną oceną merytoryczną wniosku i jego odrzuceniem.

Sprawdzane jest, czy Wnioskodawca wykazał i scharakteryzował produkt/usługę będący przedmiotem eksportu, czy produkt/ usługa Wnioskodawcy jest zdolny do konkurencji na wskazanych rynkach zagranicznych (obszary ekspansji Wnioskodawcy) oraz w jakim stopniu produkt/usługa będący przedmiotem eksportu spowoduje uzyskanie przewagi konkurencyjnej na zagranicznych rynkach będących obszarem działania Wnioskodawcy.

Sprawdzane jest, czy we wniosku podano informacje dotyczące spełniania norm/wymagań dla produktu/usługi, posiadanych/planowanych certyfikatów, w odniesieniu do produktu/usługi, które są/będą przedmiotem eksportu lub  czy zawarto w dokumentacji aplikacyjnej opis i uzasadnienie w przypadku, gdy ze względu na swoją specyfikę produkt/usługa będący przedmiotem eksportu nie muszą spełniać żadnych norm/ wymagań/ warunków/ certyfikatów.
	Typ pierwszy projektu powinien być silniej ukierunkowany dla przedsiębiorców, którzy mają pewien potencjał do konkurowania poza granicami województwa/kraju. 

Prosimy o dodanie kryterium (lub kryterium bardzo zbliżonego)
	Uwaga częściowo uwzględniona

Nie jest możliwa weryfikacja czy produkt/ usługa Wnioskodawcy jest zdolny do konkurencji na wskazanych rynkach zagranicznych (obszary ekspansji Wnioskodawcy) oraz w jakim stopniu produkt/usługa będący przedmiotem eksportu spowoduje uzyskanie przewagi konkurencyjnej na zagranicznych rynkach będących obszarem działania Wnioskodawcy.

Możliwe jest jedynie zweryfikowanie, czy produkt / usługa jest gotowa do sprzedaży / świadczenia na danym rynku.

	3.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryteria trafności merytorycznej typ projektu nr 1
	
	Wzrost eksportu w wyniku realizacji projektu w stosunku do wielkości sprzedaży - eksportu w określonym okresie obrotowym poprzedzającym rok złożenia wniosku o dofinansowanie

- brak – 0 pkt,

- do 5% - 1 pkt,

- do 20% - 2 pkt,

- do 35% - 3 pkt,

- powyżej 35% - 4 pkt.

Weryfikacji podlega wartość przychodów pochodząca z eksportu w okresie ostatniego roku obrotowego poprzedzającego rok, w którym został złożony wniosek o dofinansowanie /średnią wartość przychodów z eksportu z trzech ostatnich lat obrotowych poprzedzających rok, w którym został złożony wniosek 
o dofinansowanie. Dane z ostatniego roku bierze się pod uwagę dla oszacowania wzrostu eksportu w przypadku, gdy wielkość eksportu w ostatnim oku obrotowym nie jest mniejsza niż średnia wartość eksportu z ostatnich 3 lat. W innym przypadku bierze się pod uwagę średnią wartość eksportu z ostatnich trzech ostatnich lat obrotowych poprzedzających rok, w którym został złożony wniosek o dofinansowanie. 

W przypadku nowo utworzonych przedsiębiorstw lub Wnioskodawców prowadzących działalność gospodarczą, w tym eksport produktów/usług przez okres krótszy niż okres umożliwiający wykazanie danych dotyczących przychodów z eksportu za ostatnie trzy lata obrotowe przed rokiem złożenia wniosku o dofinansowanie, należy podać wartość przychodów z eksportu w okresie ostatniego roku obrotowego poprzedzającego rok, w którym został złożony wniosek o dofinansowanie /średnią wartość przychodów z eksportu za cały okres działalności przedsiębiorstwa poprzedzający rok złożenia wniosku o dofinansowanie. Dane z ostatniego roku bierze się pod uwagę dla oszacowania wzrostu eksportu w przypadku, gdy wielkość eksportu w ostatnim roku obrotowym nie jest mniejsza niż średnia wartość eksportu z wykazanego okresu. W innym przypadku bierze się pod uwagę średnią wartość eksportu 
z danego okresu poprzedzającego rok, w którym został złożony wniosek o dofinansowanie. Wartość ta będzie przedmiotem kontroli na etapie realizacji oraz rozliczenia projektu oraz w okresie jego trwałości.
	Prosimy o dodanie kryterium (lub kryterium bardzo zbliżonego)
	Uwaga częściowo uwzględniona

Nie jest możliwa wiarygodna ocena wzrostu eksportu po realizacji projektu. W związku z powyższym dodatkowo punktowany wzrost eksportu w roku poprzedzającym złożenie wniosku o dofinansowanie, co również pokaże potencjał wnioskodawcy do rozwijania działalności na rynkach zagranicznych.

	4.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium techniczne nr 2
	
	Nazwa kryterium myląca: pytanie kontrolne powinno oceniać istotność celów z punktu widzenia działań biznesowych beneficjenta – konieczna jest albo zmiana nazwy albo pytania kontrolnego.
	
	Uwaga uwzględniona. Zmieniono nazwę kryterium

	5.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium techniczne nr 5
	
	Niestety – nie ma możliwości wspierania projektów, które cechuje negatywny wpływ na zasadę zrównoważonego rozwoju, niezależnie od przewidzianych rekompensat.

Pytanie kontrolne dot. realizacji na terenie woj. lubelskiego ma niewłaściwa definicję, która nie jest w zgodzie z Rozp. 651/2014 (GBER), Art. 1 (5) (a). Jeśli do działania ma zastosowanie GBER, to tylko w przypadku projektów nie związanych trwale z gruntem możemy dopuścić takie ograniczenie, ale aby zapewnić pełną zgodność z GBER Art. 1(5)(a) IZ powinna również zostawić możliwość aplikowania o pomoc firmom spoza regionu, gotowym do założenia działalności w woj. lubelskim. Idealnie wiec weryfikacja powinna być dokonywana na podstawie zapisów w dokumentach rejestrowych/ statutowych stanowiących załączniki obligatoryjne do wniosku LUB przedstawionych przez firmę dowodów, że procedura rejestracji w regionie jest w toku.
	
	Uwaga uwzględniona

	6.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium formalne specyficzne nr 3
	
	Typ projektu 1: nazwa powinna wzmiankować również produkty (a nie tylko usługi).
	
	Uwaga uwzględniona

	7.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium formalne specyficzne nr 4
	
	Typ projektu 2: w definicji prosimy o usunięcie wypunktowania "upominków" jak osobnego elementu.
	
	Uwaga uwzględniona

	8.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium formalne specyficzne nr 1
	
	Typ projektu 1 i 2: prosimy o potwierdzenie, czy elementy ocenione pozytywnie w ramach tego kryterium znajdą przełożenie na obligatoryjne wskaźniki w ramach projektu.
	
	Tak, zgodnie z SZOOP taki wskaźnik jest obligatoryjny

	9.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium trafności merytorycznej/użyteczności nr 1
	
	Długofalowa strategia biznesowa powinna być oceniona przez eksperta i powiązana z planem marketingowym z kryterium formalnego nr 2 (str. 4) – tylko strategia biznesowa odpowiedniej jakości powinna być nagradzana punktami (zawierająca m.in. jasno określoną grupę odbiorców jak w kryterium formalnym nr 1) dla typu projektów 2).

Certyfikaty jakości i znaczące zmiany organizacyjno-procesowe dostosowujące do potrzeb nowych rynków zbytu powinny otrzymać więcej punktów – w praktyce wydają się mieć bardziej wymierny wpływ na skuteczność działań marketingowych niż samo posiadanie strategii biznesowej.
	
	Uwaga uwzględniona
Dodano zapis do pierwszej metody pomiaru

Zwiększono liczbę punktów za certyfikaty

	10.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium trafności merytorycznej/użyteczności nr 2
	
	j.w. – prosimy o rezygnację z "upominków";

Dla typu projektów nr 2 – kompleksowość powinna wiązać się z możliwością udostępnienia innych usług ułatwiających przedsiębiorcom wyjście na nowe rynki zbytu lub inwestorom inwestowania w regionie (doradztwo?, ułatwianie tworzenia powiązań sieciowych? itp.
	
	Uwaga uwzględniona


	11.
	KE
	
	Działanie 3.6

Kryterium trafności merytorycznej/użyteczności nr 3
	
	Wynagradzanie punktami realizacji projektu marketingowego z perspektywy 2007-2013 nie do końca ma sens; czy konieczność wnioskowania o dofinansowanie w perspektywie 2014-2020 na ten sam rodzaj projektu nie wskazuje, że działania marketingowe wcześniej dofinansowane nie były wystarczająco skuteczne?

podobnie, w odniesieniu do efektów projektów powiązanych tematycznie powinno znaleźć się doprecyzowanie, że chodzi o projekty inne niż dot. promocji gospodarczej.
	
	Uwaga uwzględniona
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